Uzasadnienie

Na wniosek wtasciciela nieruchomosci — dziatki nr 25/2 w Pniewach, wszczeto postepowanie w sprawie
zniesienia formy ochrony, w stosunku do dwdch drzew — sliwy atycza o obwodzie pnia wynoszacym 180
cm oraz wierzby kruchej o obwodzie pnia wynoszacym 480 cm, znajdujacych sie na przedmiotowej
nieruchomosci. Podczas przeprowadzonych ogledzin, w przypadku Sliwy atycza stwierdzono, ze drzewo
to posiada trzy pnie, ktdre ulegty roztamowi. Jeden z pni jet przewrdcony, drugi pochylony w strone
budynku gospodarczego, natomiast trzeci piefi zachowat swojg statyke, jednak z uwagi na zty stan
zdrowotny (mursz pnia, widoczne objawy choréb grzybowych), istnieje ryzyko, iz w niedtugim czasie
pozostata cze$¢ drzewa moze ulec powaleniu. Stan drzewa nie rokuje zachowania dfugotrwatej
2ywotnosci. W przypadku drugiego wnioskowanego drzewa — wierzby kruchej, na podstawie ogledzin
stwierdzono, ze drzewo to rozwidla sie na wysokosci ponizej 1,30 m od gruntu. Dwa pnie tego drzewa,
posiadajg na wysokosci 1,30 m od gruntu obwody 360 cm i 375 cm (w rejestrze wskazany jest jeden
obwdéd 480 cm). Drzewo to posiada pekniecie widoczne w miejscu rozwidlania sie drzewa. Ponadto
widoczna jest prochnica pnia drzewa. Przeprowadzony kilka lat temu zabieg obciecia czesci gatezi
drzewa, po zauwazeniu pekniecia, nie przynidst spodziewanych rezultatéw (odcigzenie drzewa),
a pekniecie pogtebia sie, co grozi roztamaniem sie drzewa, powaleniem go na ogrodzenie, co skutkowac
bedzie jego zniszczeniem. Podczas wizji terenowej, nie zaobserwowano w obrebie drzew
wnioskowanych do usuniecia, chronionych gatunkdéw zwierzat, roslin i grzybdw. Ogledziny pozostatych
pomnikdw przyrody znajdujacych sie w parku wykazaty, ze trzy, sposrod drzew objetych forma ochrony
»pomnik przyrody” - topola czarna o obwodzie pnia wynoszacym 400 cm, wierzba biata o obwodzie pnia
500 cm i lipa drobnolistna o obwodzie pnia 300 cm, nie istniejg (wg wtasciciela od wielu lat), w zwigzku
z czym, istnienie statusu pomnika przyrody jest wtakim przypadku bezprzedmiotowe ijako takie
podlega zniesieniu. Stosownie do art. 44 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody, zniesienie formy ochrony
przyrody, nastepuje w razie utraty wartosci przyrodniczych, ze wzgledu na ktére ustanowiono forme
ochrony przyrody, lub w razie koniecznosci realizacji inwestycji celu publicznego lub zapewnienia
bezpieczenstwa powszechnego. W przedmiotowej sprawie przyczyng zniesienia statusu pomnika
przyrody i jego usuniecia jest zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia, znajdujacych sie w poblizu
tych drzew, oraz bezprzedmiotowos¢ takiego statusu, w stosunku do drzewa, ktdre faktycznie nie
istnieje. Zgodnie z art. 44 ust. 3 i ust. 3a ustawy o ochronie przyrody, zniesienie formy ochrony przyrody,
takich jak np. pomnik przyrody, dokonuje rada gminy w drodze uchwaty, po uzgodnieniu z wlasciwym
regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska. Pismem nr WPN.623.44.2011.NG z dnia 14 wrze$nia 2011
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy, pozytywnie uzgodnit przedstawiony projekt
uchwaty w niniejszej sprawie. Wobec tego podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne i celowe.
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